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Probleme um die Weihnachtsausstellungen

Mit den regionalen cder kantonalen Kollek-
Hvausstellungen, wie sie (berall in der
Bchwelz um dis Weihnachtszelt veranstaltet
werden, sind so zahlreiche Probleme, so viele
sich zuwiderlaufende Interessen verbunden,
dass es verstindlich ist, wenn in ihrem Zu-
sammenhang  immer wieder Diskussionen
aufleben. Weihnachtsgeschenke sind  die
vWeilhnachisausstellungens fir die Reflsier-
ten lefder nicht.

Diese Zellen michien als Versuch einer Ant-
wort auf Immer wiederkehrende Fragen ver-
standen sein, Fragen wie sle jiingst erneut
auch im Aargaver Tagblatt und Im Aargaver
Volksblatt gestallt wurden.

Vorausgeschickt sel, dass der Verfasser niche
Im Aufirag des Vorstandes des Aargaulschen
Kunsivereins oder der vorgesetzlen Behbirde,
sendern aussehliesslich in eigener Verantwor-
tung schreibt.

Wie werden die Aussielfungen sorbereitor?

Die Ausstellungen der «Aargaver Kinstlers
werden aufl die folgende Weise vorbereifet:
Das Sekretariat des Kunsthauses fihrt eine
Kartothels mit den Mamen aller ihm bekann-
ten malenden oder formenden Personen bej-
derlei Geschlechts. Sle alle werden, ohne i
gendwelche Unterscheidung eingeladen, dis
Ausstellung zu beschicken. Die [ury, welche
aus den Einsendungen die Auswahl zu tref-
fen liat, wird jedes Jahr ney Zusammenge-
satzt. Seit langem. nicht erst seit 1965, werden
vier Fachleute, das heisst die Mehrheit der
Jury, aus andem Kantonen beigezogen; je-
weils swel In gegenstandlicher und zwei in
abstrakier oder unfigurativer Richtung gestal-
tende Maler und Bildhauer. Es ist selbstver-
stindlich, dass filr diess Arbelt qualifizierie,
Uber dem primitiven, einseifigen stilistischen
Gezank sichende Kinstler geholt werden,
Kiinstler, welche iiber den Partelprogrammen,
Wie sie in letzter Zeit in den Zeltungen wie-
der breit geschlagen werden, stehen.

Aus dem Aargau wirkten diesmal in der Jury
rusdizlich  drel  Vorstandsmitglieder des
Kunsivereins mit. Bevor die Jury die Aus-
wahl trifft, werden an alle Finsepder Einla-
dungskarten fiir die Vernissage versandt.
{Schon an solchen Details zeigt sich, wie
achwicrig es ist, es allen recht zu tmn. Einer
der Refiisierten hat heftig dagegen protestiert,
dass man ihm eine Einladung zur Vernissage
gesandi habe. Anderseits wiinscht ein Einsen-
der Im sAsrgauer Tagblaite, dass die Refii-
slerten — wie es tbrigens seit langem ge-
acileht -~ eingeladen werden)
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Die jewelligen Kritiken richten sich im we-
sentlichen gegen den Umfang der Ausstellun-
gen und gegen die Problematik des Auswiih=
lens, Es werden zum Beispiel juryfrele Aus-
stellungen oder ein «Salon des Refusdse ge-
wiinschi. Man verlangt ferner, dass den Re-
fiislerten ein begriindeter Juryentscheid zuge-
stellt wernde.

Zur Kritik am Aussiellungs-Modus

Vor dem Eingehen suf dic mit diesen Forde-
rungen zusammenhingenden Fragen sel auf
die Problematik unseres Einladungsprinzips
hingewi¢sen. Die Grenzen fiir die Einsen-
dungsberechtigten kénnen sehr verschiedener
Art, sehr eng oder schr welt, gezogen werden.
Sehr eng zum Beispiel, indem nur freischaf-
fende Maler und Bildhauer eingeladen wer-
den, sehr welt, indem iiberhaupt jedermann
Werke einsenden kann. Jedes System hat sei-
ne Vor- und Nachteils, jedes schliesst Ge-
rechitigheiten und Ungerechtigkeiten in sich.
Wir haben im Aargau den demokratischsten
Maodus: Jede malende oder formende Person
ist einsendeberechtign. Dies hat einerseits zur
Falge, dass die Zahl der Einsender sehr pross
ist und, anderseits, dass das Qualitdtsniveau
enorme Unterschiede aufweist, Die Zahl dep
Einsender war noch nie so hoch wie im Jau-
fenden Jahr, das Durchschnitgnivean — ich
bedaure es, dies feststellen 2u milssen — war
noch nle 3o tief. Man schalft sich mit departl-
gen Feststellungen keine Sympathien; es muss
Jedoch gesagt sein, dass offensichilich die Au-
toren der schwiichsten Einsendungen am we-
nigsten fihig sind ihr eigenes Unvermigen
zu erkennen.

Wir wvermelden es bewusst, in dem Einla-
dungsschreiben das Wort Kinstier zu verwen-
den. Wenn einer mit Farben oder mit Lehm
umzugehen versicht, ist er miglicherweise
Maler oder Modelleur. In einer Artikeliiber-
schrift «75 refilsierte Aargaver Kinstlers wird
meines Erachtens das Wort Kilnstler miss-
briuchlich verwendet,

Welche Folgen hitte die Verwirklichung der
vorgebrachten Porderungen (Erhihung der
Zahl der ausgestellien Werke, juryfreic Aus-
stellung oder Salon des Refusés) 7

Umfang der Ausstellung.

Ueber die mit einer Ausstellungsvergrisse-
rung unaugweichlich wverbundene Senkung
des Niveaus zu sprechen eriibrigt sich, Be-
kanntlich wird der Typus der Kollektivaus-
stellungen von den ziinftigen Kunstkritikern

allgemein wverrissen=. Die schlechte Meinung
wird vom Publikum aufgenommen, das Us-
teil sagt sich herum wund wirkt sich negativ
aul den Besuch der Ausstellungen aus. Dia
ernsthafte Besichtigung einer Ausstellung be-
deutet fiir den Besucher eine Anstrengung,
Wird die Ausstellung erweitert (mit der au-
tomatischen Folge der Niveausenkung), so
tberfordert man die Besucher. Der Umfang
der Weilmachtsausstellungen Im  Aargauer
Kunsthaus hdlt sich im allgemeinen im Rah-
men anderer Bhnlicher Veranstaltungen, In
der Kunsistadt Genf zum Beisplel stellen in
der analogen Ausstellung 38 Elnsender 134
Werke aus. Die Forderung nach Erweiterung
der Ausstellungen zieht, wie dbrigens alle
anderen Forderungen, noch etwas nach sich,
das Ich mit der Frage zu umschreiben versus
che: Ist es wvertretbar, dass das Mittelmass
ermuntert und gefordert wird? Jede Erleich-
terung des Ausstellens fihrt zudem rilckwir-
kend dazu, dass die Zahl der Einsender welter
anschwillt, Das Verhlilinis wAngenommene |
Refisiertes kann daher auf diese Weise nicht
peindert werden,

Andere Museen sind vor die genau gleichen
Probleme gestellt wle das Aargaver Kunst-
haus, und sie sehen sleh gezwungen, die Aus-
wahl mit gleicher Strenge zu treffen. In Zo-
rich wurden gzum Beispiel vor einem Jahr
rund 1000 Werke eingesandt, Davon wurden
204 ausgestellt, Dieses Verhdlinis von Einsen-
dungen und Annashme, 4:1, entspricht genau
demjenigen der Ausstellung in Aarau,

Damirt zind wir bei den mit der Jurierung zu-
sammenhiingenden Fragen angelangt.

Jurylreie Aussiellung

Bel gleicherm Umfang der Ausstellung hite
eine juryfrele Ausstellung zur Folge, dass
zum Beispiel Im laufenden Jahr jeder Einsen-
der ein Werk hiifte ausstellen kénnen. Man
stelle sich die gihnende Langweile dieser
Glelchformigheit vor, Dass sich eine derarii-
ge «Demokraties, fm hichsten Mass unkiina-
lerisch, qualititshemmend auswirken witrde,
ist sleher fiir jedermann einleuchtend.

Salon des Refusés

Solche +«Salonse sind entstanden, als ver al-
lem in Parls in gewissen Ausstellungen die
Beurteilung der anzunehmenden Werke nach
einem «Partelprogramme erfolgte. Gegen die-
s¢ Gefahr haben wir uns im Aargau so got
abgesichert, als dies Gberhaupt méglich ist.
Jedenfalls anerkennen die auswirtigen Juro-
ren immer wieder, dass nirgends sorgf8liiger
Jurlert werde als bel uns. Der Schweizerische
Kunstverein hat vor Jahren in der Mustermes-
s¢ in Basel das Experiment eines sSalon des
Refuséss, neben dem oSalon des Accepiiss,
unternommen. Es war mit grossem Abstand
die kostspieligste Ausstellung, welche jemals
in der Schweiz veranstaltet wurde. Und das
Resultat: Der «Salon des Refusése wire nicht
notwendig gewesen; die Besucher tiberzeug-
ten sich, dass die Jury gerechi geurteilt hatte.
Trotzdem sich die Veranstalter von Weih-
nachtsausstellungen in der ganzen Schweiz
vor dieselben Schwicrigkeiten gestellt sehen,
hat noch kein Museum sich dazu hergegeben
elnen oSalon des Refuséss zu veranstalten,
Micht nur wegen des grossen finanziellen
Aufwandes; man kann In einem Museum
wiihrend der Dauer einer solchen Ausstellung
bessere Kost anbieten — und die Besucher
erwarten dies. Im Zusammenhang mit all den
erdrterten Fragen steht eine weilere folgen.
schwere: Zahlreiche anerkannte Kinstler wiir-
den weniger streng ausgewdhlie, billiger zu
beschickende Ausstellungen boykotiieren. Das
Resultat: Doppelte Senkung des Niveaus. In-



formierte Kunstfreunde wissen, dass dies an-
derorts schon der Fall ist. Oeffeniliche und
private Kiufer sind dann vor die Wahl ge-
stellt, entweder weniger gute Qualitdt zu kaun-
fen oder zu verzichten.

Regional-Awsstellungen wle Filter?

Den wvorstehenden sachlichen Feststellungen
miéchte ich nun nech einige persdnliche an-
filgen; Jeder, der einmal als Juror Werke
zu beurteilen hatte, welss, wle belastend ein
solcher Auftrag tst. Es bedriickt einen, wenn
er die Verantwortung fiir ¢in Urteil allein zu
tragen hat und ebenso, wenn das «Verdikts
durch ein Gremium gefillt wird, In elner Ju-
ry fillt der Entscheid durch Mehrheitshe-
schluss. Unter Umstinden muss eine Minder-
heit die Verantwortung filr einen Beschluss,
mit dem sie gar nicht einverstanden war, mit-
tragen, Selbstverstindlich ist auch die beste
Jury nicht unfehlbar. Nach meinen iiber 25-
Jéhrigen Erfahrungen schitze ich die Fehlur-
telle, unter den einzelne Einsender leider un-
gerechterweise zu leiden haben, auf rund 10
Prozent, Durch die immer wieder wechselnde
Zusarnmenseizung der Jury glelchen sich die
geschehenen Ungerechtlgheiten aus. Wenn in-
dessen ein Einsender mehrmals, durch die
verschiedensten Jurien rzuriickgewiesen wur-
de, dann st es an der Zeit, dass er die Mingel
bei sich selbst sucht.

‘Wohl die meisten heute anerkannien Kiinst-
ler hatten irgend einmal einen Misserfolg zu
verdauen. Ich weiss, dass flir ernsthaft arbel-
tende, junge Maler oder Bildhauer eine Ab-
welsung sehr schmerzhaft oder empiirend sein
kann. Es lisst kelnen Beteiligten gleichgiileig,
wenn er schen muss, dass Arbeiten zuriickpe-
wigsen werden, fir welche viel Eifer und Ar-
beltsstunden  aufgewendet wurden, Der
Schreibende bedauvert es sehr, dass es rein
zeitlich unmdglich ist, mit jedem Refiisierten
liber seine Einsendungen zu sprechen, Es
wiinschen dies ja auch nicht alle. Wo es aber
gewiinscht wird, versuche ich das Urteil der
Jury, wenn ich zugegen war, zu interpretie-
ren oder andemfalls meine eigene Meinung
zu sagen. Die Zustellung einer srecht beam-
tenhaft abgefasstens Mitteflung iber dis an-
genommenen und reflisierten Werke, erfolgt
in allen Museen, zum Beispiel auch bel ge-
samtschweizerischen Ausstellungen, auf die
gleiche Art. Ein anderer, humanerer Modus
ist lelder technisch gar nicht méglich. Viele
Enttiuschungen kinnten vermieden werden,
wenn die Einsender zoerst bei einem erfahre.
nen Kollegen Rat holen wollten.,

Belbstverstindlich fragt man sich, ob noch
andere, menschlichere und — wenn miglich
— mnoch gerechters Lisungen der Aufgabe,
regionale Jahresausstellungen durchrufithren,
denkbar sind, Der Unterzeichnete sicht eine
Miglichkeit darin, dass zuerst, dezentralisiert,
eine Reihe von kleineren Ausstellungen vers
anstaltet wilrden, Nur wer in einer solchen
Worschau ausstellen konnte, wire berechtigt
der Jury fiir die Weihnachtsausstellung Wer-
ke m unterbreiten. Damit kénnte die Fahl
der Refilsierten ganz betrichtlich gesenkt wer-
den. Eine der Hauptschwierigkeiten fiir dis
Realisierung eines derartigen Projektes ist die
Beschaflfung von Ausstellungslokalen.

Der Leser sieht: Ueber einen Ausstellungsma-
dus sachlich zu urteilen, ist fast ebenso
schwlerlg, wie das Beurteilen eines Kunst-
werkes, Menschliche und kitnstlerische Ge-
sichtspunkte stehen einander lelder oft dia-
meiral entgegen.

In dlesern Circulus vitlosus muss sich jeder
entscheiden, welche Verantworlung er zo tra-
gen gewllit kst Guldo Fischer

Ceterum censeo...

Kommentar su den Ueberlegungen von Guido Fischer

Das Problem der Kollektivausstellungen ist
erneut zur Diskussion geatellt, Den Anlass bo-
ten offenbar verargerte Kommentare der Ent-
tauschten, deren Einsendungen anlasslich der
letzten Dezemberausstellung Im Aargaver
Kunsthaus reflslert wurden, Sehr behutsam
setzt sich Guido Fischer mit ihren Argumen-
ten auseinander; man kénnte in dieser Sache
nimlich auch Fraktur reden. Es kann doch
nicht die Rede sein davon, dasz allein schon
der Kauf elnes Malkastens in der nichsten Pa-
peterie einen Rechtsanspruch schaffe auf Aus-
stellungsméglichkeiten, Ankiufe, Stipendien
und dhnliche Segnungen des «Kunstbetriebss |
Mit allem Nachdruck sel unterstrichen, was
Guido Fischer feststellt: dass nimlich bel je-
der Veranstaltung mit einem dhnlichen Ein-
ladungsmodus ein Liwenanteil von Einsen-
dungen erfolgen muss, Uber den sich jede
Diskussion eribrigt. Ebénso gewiss aber gibt
es aul der anderen Seite eine Reihe von Lei-
stungen, dle sich in jedem Fall unbestritten
behaupten. Bleibt also jene Grenzzone, in der
die Entxcheidung zur Ermessensfrage wird,
Und genau higr sollie das Unbehagen einsets
zen, nicht angesichts der Froportion von eln-
gesandten und ausgestellten Werken. Der aus-
withlenden Instanz ist nun ¢inmal das Recht
zum Urteil deleglert, und wir — damit meine
ich nun nicht Maler und Bildhauver, sondern
die Ausstellungsbesucher — missen fhr ganz
bewusst auch das Recht zum Fehlurieil ein-
riumen, soll die Ausstellung als Ganzes le-
bendig blelben,

Mit Vorbedacht habe ich den Ausdruck «In-
stanze gewihlt, nicht «Jurys. Der Aufsatz von
Gulde Fischer hat den alten Cato in mir aus
dem Busch geklopft. leh muss wieder einmal
jene Fragen antinen, die nun nachgerade seit
Jahren zu meinem wCelerum censeos gewor-
den sind: Ist es notig, so frage ich. dass wir
die demokratischen Spielregeln in den Bereich
der Kunst {iberiragen und die Entscheldungs-
findung bei der Vorbereitung einer Ausstel-
Tung einem mehrkopfigen Gremium dibertra-
gen? Ist es nitig, dass insbesondere in jener

Zone des Ermessens das Urteil Gegenstand
eines Seilziehens und schlicsslich eines Kome-
promisses werden muss? Was st es denn, so
frage ich weiter, was etwa elner Privatsamm-
lung ihre krafrvolle, einheitliche Avsstrahlung
verleiht, mag sie auch noch so verschiedene
Werke in sich schliessen? [st es nicht die
subjekiiv geprapgte Parteinahme, die jedes er-
worbene Werk mit Liebe und Kennerschaft
einer unverwechselbaren geistigen Welt ein-
ordnet? Kénnte man nun daraus nicht ablei-
ten, dass fir uvns, for die Ausstellungsbesu-
cher ein deutlich splirbarer, individuell wer-
tenvder Wille eine Ausstellung am ehesten
zum Erlebnis machen kann?

Konkret wiirde das helssen, dass zum Def-
spiel die Zusammenstellung der Schau jedes
Jahr einer anderen cingeladenen Personlich-
keit iibertragen werden kinnte — einem aner-
kannten Kritiker, einem Kunstwissenschafter,
einem Mussumsmann, der mit den Aargauer
sInternas nlcht vertraut sein diicfte; also ef-
nem Kantonsfremden oder gar (horribile die-
) einem Auslinder. Thm wire .carte
blanches elnzuriumen mit der einzigen Auf-
lage, einen Kiinstler entweder mit vier oder
finf Werken aufzunchmen oder gar micht
Dadurch witrde dann der Anthologie-Charals-
ter jener Veriretungen mit einer oder zwel
+Probens» vermieden, der den Gesamieindruck
der Ausstellung zuweilen so amorph macht.
Der Vorschlag klingt extrem, gewiss. Er ba-
slert eben villig aul den Winschen und Hoff-
nungen jenes Partners bei den Weihnachts-
ausstellungen, den Guide Fischer In seiner
Stellungnahme pegeniiber den Refilslerten be-
wusst ausgeklammer! hat: eben des Ausstel-
lungsbesuchers.

Und wenn wir schon dabei sind, sel noch
ein welterer Wunsch bescheidentlich ange-
tiini: Wire es waohl miglich, die Retrospektiv-
Kollektionen zeitlich und rdemlich aus dem
Rahmen der Dezéemberausstellung zu 16sen?
Sind sle nicht zuweilen ein ungewollter
«Dholchstosse fir das anerkennenswerle Qua-
litatsbemihen? Klaus. Spelch
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